2007 + 1 1s ongeveet... Schat de uitkomst

Marc Chavannes

Redacteur NRC Handelsblad

Gelukkig is 2008 een even getal. Dat
maakt deling door twee wat makkelij-
ker. Gesteld dat de kinderen op de basis-
school het aandurven zo’n groot getal te
delen. Zij moeten zoveel mogelijk uit
hun hoofd delen, en dan graag met be-
hulp van de ‘hapmethode’. Dat is een
vorm van gokkend delen die vrij on-
overzichtelijk is als je het goede ant-
woord niet ‘ziet’.

Wie de laatste twintig jaar geen re-
kenonderwijs genoot, heeft het mis-
schien gemist. Een van de meest ingrij-
pende recente verbouwingen van Ne-
derland is die van het rekenonderwijs.
Daarbij hebben we cijfervaardigheid ge-
offerd aan een paar ideeén van een paar
mensen. En, zoals vaker gebeurt in het
onderwijs, zijn die ideeén zonder veel
discussie landelijk ingevoerd. Met mo-
gelijke gevolgen aan uw ziekbed, in de
bouw, bij het onderhoud van het spoor.

Nederland leert tegenwoordig ‘rea-
listisch rekenen’. Andere onderwijsme-
thoden zijn bijna niet meer te koop.
Scholen die nog ouderwets rekenen ga-

gebruikte woorden spreken al een
doodvonnis uit) was zinloos want niet
inzichtbevorderend. En bovendien ver-
werpelijk want asociaal.

Volgens de medewerkers van het
Freudenthal Instituut is de sfeer van be-
lang. ,,Een geschikt pedagogisch Kkli-
maat waarin kinderen zich veilig voelen
om hun oplossingen naar voren te bren-
gen, naar elkaar te luisteren en op el-
kaar te reageren wordt gezien als een
noodzakelijke voorwaarde voor realis-
tisch reken-wiskundeonderwijs.” De
nieuwe methode mikt op een wereld
van overleg en samen beslissen. Het mi-
nisterie van Onderwijs heeft er zijn
dwingende zegen aan gegeven, zonder
serieus wetenschappelijk bewijs van
deugdelijkheid te vragen.

Zou het toeval zijn dat de nieuwe
lichtvoetige overheid zo’n moeite heeft
grote projecten te plannen en de beno-
digde euro’s en manjaren te begroten?
Zie de groepsprocessen bij het reorgani-
seren van de Belastingdienst en het op-
zetten van andere automatiseringspro-
jecten bij de overheid. Zie de auto-
tunnel bij Venlo, de HSL en de successen
van ProRail. Heel Nederland rekent met
de natte vinger en noemt het realis-
tisch.

De oud-bewindslieden van Onder-
wijs, die eerder deze maand voor de par-
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ven, zijn door de inspectie op de vingers
getikt. Niet omdat de resultaten slecht
waren, maar omdat een ‘verouderde’
methode werd gebruikt. Realistisch re-
kenen wil een eind maken aan suffe ta-
fels van vermenigvuldiging en saaie
staartdelingen. Realistisch rekenen
sluitaan bij de belevingswereld van kin-
deren. Alle sommen zijn verpakt in een
verhaaltje.

Het enige bezwaar is dat langzamer-
hand duidelijk wordt dat de rekenvaar-
digheid dramatisch is gekelderd. Niet
voor niets bleek laatst uit onderzoek dat
het merendeel van de leerlingen van pe-
dagogische academies zélf onvoldoen-
des haalt voor vakken die zij straks op
de basisschool moeten onderwijzen. De
meesten van hen hebben zelf al op de
basisschool ‘realistisch’ leren rekenen.
En dus kunnen zij geen sommen met
wat grotere getallen maken, sommen
zonder sprookje.

Hetafscheid van traditioneel rekenen
is een van die onderwijsvernieuwingen
die zich geheel in vakkringen heeft af-
gespeeld. Bij het Freudenthal Instituut
van de Universiteit Utrecht bedacht
men eind jaren tachtig dat rekenen leu-
ker moest en kon. Het ‘gestructureerd
mechanistisch’ rekenen (de in die kring

lementaire onderzoekscommissie-Dijs-
selbloem getuigden dat de Nederlandse
school het internationaal super doet,
ehh... sloegen er een slag naar. Geheel
volgens de huidige methode. De reken-
vragen in het OESO-onderzoek waar zij
naar verwijzen zijn namelijk ook sterk
geinspireerd door het Freudenthal In-
stituut. Als je babbelrekenkunde meet,
scoren we goed. Maar dat wil nog niet
zeggen dat Nederlandse kinderen kun-
nen rekenen.

Een praktijkvoorbeeld. Onze zoon
van zeven kreeg laatst in groep 4 (vroe-
ger tweede Klas) bij een ‘verdiepingsop-
dracht’ de vraag wat 34 + 34 is. Althans
zo’n beetje. ‘Schat de uitkomst’. Ge-
dwee vulde hij 60 in. Op de vraag of 70
niet dichterbij was geweest, of desnoods
65, antwoordde hij: ,Maar ik moest
toch schatten?” De juf beloonde hem
met een goed-kringeltje. Toen ik hem
een paar weken later vroeg: ,,hoeveel is
34 plus 34?”, antwoordde hij zonder
aarzelen: 68.

Als je kinderen leert dat gokken
mooier is dan rekenen, dan wordt schat-
ten hun reflex. Als je ze leert een gooi te
doen zonder vaste stramienen te oefe-
nen, dan blijven zelfs eenvoudige re-
kenhandelingen ongewisse avonturen.
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Toen ik hetzelfde zoontje vroeg wat 16
keer 26 is, cijferde hij uit het hoofd
10x20=200, 6x20=120 en 6x6=36. Toen
wilde hij een papiertje om die drie ge-
tallen op te tellen. En dus niet om op het
goede antwoord te komen. Dit rekenen
in kolommen is de methode die wordt
bijgebracht in de nu verplichte ‘realisti-
sche’ rekenmethodes.

De staartdeling is afgeschaft en ver-
boden, zoals Karel Knip vier jaar gele-
den al beschreef (‘Requiem voor de
staartdeling’, NRC Handelsblad, 30 no-
vember 2003). Ook het optellen en ver-
menigvuldigen, vooral met pen en pa-
pier, is in een vrije val geraakt. Tegen de
de facto-staatsdidactiek op rekengebied
klinken nu pas kritische geluiden. Dr.
Kees van Putten, psycholoog en metho-
doloog aan de Universiteit Leiden, liet

aan de hand van vergelijkend onder-
zoek zien dat de cijfervaardigheid al
twintig jaar daalt, maar tussen 1997 en
2004 schrikbarend is teruggelopen.
Juist zwakke rekenaars gebruiken de re-
alistische maniertjes weinig, en ouder-
wets hebben zij niet geleerd.

Dr. Adri Treffers, een van de Utrecht-
se geestelijk vaders van het realistisch
rekenen, wees de kritiek in Trouw van de
hand. De critici stellen onrealistische ei-
sen, vroeger begreep de helft van de klas
ook niets van rekenen. En, de mensen
hebben zelf gevraagd om leuker reke-
nen. Uit vergelijking van Cito-toetsre-
sultaten blijkt dat leerlingen tussen
1997 en 2004 op twee punten vooruit
zijn gegaan: het ‘getalbegrip’ en ‘schat-
tend rekenen’. Twee kernpunten van re-
alistisch rekenen. Maar wat gewone

mensen rekenen noemen, ‘optellen, af-
trekken, vermenigvuldigen en delen’,
daar weet aan het eind van de basis-
school een kwart (of minder) raad mee.
Driekwart dus niet.

Toen laatst uit een onderzoekje onder

verpleegkundigen bleek dat ook zij
moeite hebben met rekenen, heb ik die
toets ook maar eens gemaakt.
Hij staat op www.onzezorg.net/reke-
nen_in_de_zorg/. Het viel niet mee om
de patiént geen tien keer te sterke injec-
tie te geven. Maar gelukkig viel de uit-
slag alleszins mee. ‘Dank voor het deel-
nemen aan deze toets. Je hebt 240 van
de 10 vragen goed!’, was het gulle oor-
deel van de makers, The Competence
Group.
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